Zápis z jednání kontrolního výboru zastupitelstva města Rychnova u Jablonce nad Nisou
Dne 21.9.2023
Přítomni: 
Členové kontrolního výboru - Ing. František Chlouba, Mgr Marek Zikl, MUDr. Jan Zetek
Za Město –tajemník Mgr. Jan Tomsa

1) Členové výboru kontrolovali, zda a jak probíhá veřejnosprávní kontrola jediné městské příspěvkové organizace Základní a mateřská škola Rychnov. Tajemník předložil protokol o kontrole za rok 2022 a konstatoval, že veřejnosprávní kontrola probíhá každý rok. Kontrolu za rok 2022 prováděla účetní města paní Šimková a jako přizvaná osoba paní Ing. Hrnčířová, auditorka. Kontrola uvedla v protokolu některé drobné nedostatky, které vyplynuly z epizodního působení předchozí účetní a jejího pokusu využít pro účetnictví školy jiný, než standardně využívaný program Gordig. Současná účetní pracuje na odstranění nedostatků tak, aby do konce letošního roku bylo vše napraveno. Výbor konstatoval, že nedostatky se týkaly pouze chyb v účetních operacích a nedošlo k žádnému nesprávnému nebo neoprávněnému použití finančních prostředků nebo jiné manipulaci s majetkem školy.
2) Členové výboru dále prověřili nastavený systém pro kontrolu čerpání finančních prostředků města. Bylo konstatováno, že systém je využíván tak, jak byl nastaven (viz zápis z loňského jednání kontrolního výboru) a plní svůj účel, tedy evidenci závazků města už ve stádiu před jejich vznikem (kontrola a rezervace prostředků rozpočtu před smluvním uzavřením závazku). Menší nedostatek spatřuje výbor v použití nastaveného systému pro externisty, kteří hospodaří s městským majetkem v lesích. Nutno konstatovat, že systém není úplně vhodný pro práci provozního lesníka, který fakticky odpovídá za výdaje (a příjmy) města v městských lesích, kvůli nutnosti práce se systémem v počítačové síti města. Prakticky to vedlo k tomu, že provozní lesník jako příkazce příslušné kapitoly se systémem pracoval nedostatečně. Výbor vzal na vědomí, že v současné době probíhá jednání mezi starostou, odborným lesním hospodářem a provozním lesníkem k vyjasnění kompetencí a postupů. Přesto doporučuje vedení města připravit pro tento případ vhodnější postup, který zajistí požadovanou úroveň kontroly pro externí příkazce a správce rozpočtové kapitoly.
3) Kontrolní výbor prověřil dále systém kontroly plnění usnesení zastupitelstva. S ohledem na možnosti platformy UZOb tajemník nevyhotovuje excelové přehledy plnění usnesení, neboť lze přehledy vyfiltrovat přímo v prostředí UZOb. Tato možnost je dána každému přihlášenému uživateli, tedy i všem členům zastupitelstva. Kontrolní výbor doporučuje označit jako splněná usnesení, v nichž úkol je splněn vlastním přijetím usnesení. Týká se to všech usnesení typu „bere na vědomí“ a dále usnesení, v nichž se schvaluje např. plán oprav komunikací nebo plán oprav bytového fondu. Kontrolní výbor dále konstatuje, že setrvává stav, kdy jsou jako nesplněná usnesení vedeny případy, kdy usnesení nelze splnit, např. u neuskutečněných prodejů pro neakceptaci podmínek ze strany zájemce o koupi pozemku (např. usnesení č. 658/04/23-Z). Výbor doporučuje, aby tajemník vypracoval přehled takto nesplnitelných usnesení v přiměřených intervalech (např. jednou za tři měsíce) pro zastupitelstvo, které pak schválí jejich vyřazení ze sledování. Tím rovněž dostane zastupitelstvo informaci o neuskutečněných schválených prodejích. Rovněž se tím odliší případy, kdy schválený prodej je v prodlení s realizací z technických důvodů, ale na jeho uskutečnění se pracuje (usnesení č. 679 a 680/06/23-Z – termín splnění 21.7.2023).
4) Kontrolní výbor dále jednal o vysoce nestandardní situaci při realizaci prodeje pozemků č. 602/1 a 612/1 v k.ú. Pelíkovice panu Geckovi mladšímu. Usnesení o prodeji těchto dvou pozemků pocházejí z října 2019 resp. z ledna 2020. Termín realizace prodeje je opakovaně prodlužován radou města. Kontrolní výbor již na minulém zasedání vyslovil domněnku, že takové rozhodnutí není v kompetenci rady, neboť mění předchozí rozhodnuti zastupitelstva města, a to podle názoru výboru v podstatných záležitostech. Tajemník konstatoval, že prodloužení termínu splnění usnesení v případě prodeje pozemků pro výstavbu je svěřeno do pravomoci rady zakotvením této pravomoci přímo v pravidlech pro prodej městských pozemků. Přesto kontrolní výbor doporučuje zastupitelstvu nechat prověřit tento postup právníky Svazu měst a obcí, kteří se na obecní právo specializují. Pravidla pro prodej pozemků města jsou pouhou směrnicí a mohla by být zpochybněna oprávněnost takového svěření kompetencí zastupitelstva radě. Kontrolní výbor zvláště v tomto případě spatřuje situaci, která vykazuje znaky spekulace s pozemky, neboť žadatel jako jediná fyzická osoba zajišťuje stavební povolení pro dva domy a argumentuje těžkostmi, přičemž délka průtahů při získávání stavebních povolení se jeví jako neúměrná s ohledem na probíhající výstavbu v těsném sousedství výše uvedených pozemků, kde jiný stavebník rovněž kupoval pozemek od města a takové potíže při stavebním řízení neměl.
V Rychnov u Jablonce nad Nisou 21.9.2023
Zapsal František Chlouba
